Działanie 3.1. Mobilność miejska, typ projektu: Przygotowanie i aktualizacja planów zrównoważonej mobilności miejskiej (SUMP)
1. KRYTERIA DOSTĘPU
	Lp.
	Nazwa kryterium
	 Definicja kryterium 
	Punktacja/Opis znaczenia dla wyniku oceny
	Możliwość poprawy/uzupełnienia

	1.
	Przedmiot projektu
	Ocenie podlega czy projekt dotyczy przygotowania i/lub aktualizacji planu zrównoważonej mobilności miejskiej (SUMP)
	0/1
	TAK

	2.
	Mazowieckie Strukturalne Inwestycje Terytorialne (MSIT)
	Ocenie podlega czy projekt realizowany jest w ramach instrumentu terytorialnego Mazowieckie Strukturalne Inwestycje Terytorialne (MSIT).
	0/1
	TAK

	3.
	Zobowiązanie do przedłożenia SUMP do uchwalenia przez rady jednostek samorządu terytorialnego, zaangażowanych w proces
	Ocenie podlega deklaracja przedłożenia SUMP organom uchwałodawczym jednostek samorządu terytorialnego zaangażowanych w proces. 
Kryterium będzie oceniane na podstawie deklaracji/oświadczenia każdej z jednostek samorządu terytorialnego lub odpowiednich zapisów w przyjętych dokumentach regulujących zasady współpracy i podział obowiązków pomiędzy podmiotami zaangażowanymi w opracowanie SUMP.
	0/1
	TAK

	4.
	Określenie wskaźników strategicznych SUMP
	Ocenie podlega udokumentowane zapewnienie uwzględnienia zestawu strategicznych wskaźników podstawowych w zakresie bezpieczeństwa ruchu drogowego, dostępności publicznego transportu zbiorowego, emisji gazów cieplarnianych oraz jakości powietrza (wraz z zasadami ich monitorowania).
	0/1
	TAK

	5
	Uwzględnienie aspektów środowiskowych w procesie przygotowania SUMP
	Ocenie podlega czy przy opracowywaniu SUMP zostanie dokonana analiza wpływu założonych do realizacji celów, pakietów działań na środowisko, w tym analizy dotyczące wpływu na zmiany klimatu i adaptacji do zmian klimatu1
1 Analiza wpływu na środowisko powinna być prowadzona od jak najwcześniejszych etapów pracy nad SUMP, problemy powinny być definiowane na bieżąco oraz rozwiązywane w miarę postępu prac nad SUMP. Analiza wpływu na środowisko nie powinna być utożsamiana ze Strategiczną Oceną Oddziaływania na Środowisko w myśl Ustawy z dnia 03 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. 2024 r. poz. 1112), choć może być jej częścią.
	0/1
	TAK


2. KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGÓŁOWE

	Lp.
	Nazwa kryterium
	Definicja kryterium
	Punktacja/Opis znaczenia dla wyniku oceny
	Maksymalna liczba punktów
	Możliwość poprawy/ uzupełnienia

	1.
	Przygotowanie projektu do realizacji
	Ocenie podlega stan przygotowania postępowań przetargowych niezbędnych do opracowania SUMP. Kryterium dotyczy wszystkich postępowań przetargowych niezbędnych do przygotowania SUMP objętych wnioskiem o dofinansowanie. Punkty zostaną przyznane, jeżeli wszystkie postępowania osiągnęły dany etap.
	· przygotowano dokumentację przetargową (pełną dokumentację niezbędną do wszczęcia postępowania o udzielenie zamówienia publicznego)– 1 pkt
· wszczęto postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego – 3 pkt
· podpisano umowę z wybranym wykonawcą – 6 pkt
Brak spełnienia wyżej wymienionych warunków lub brak informacji w tym zakresie – 0 pkt.
Punkty w ramach kryterium sumują się.
Kryterium ma charakter rozstrzygający. 


	10
	NIE

	2.
	Zawiązana współpraca instytucjonalna
	Ocenie polega dokumentacja potwierdzająca zawiązanie współpracy między jednostkami samorządu terytorialnego tworzącymi obszar funkcjonalny oraz powołanie struktur odpowiedzialnych za przygotowanie i wdrożenie SUMP.

 Na potwierdzenie spełnienia kryterium konieczne jest przedstawienie porozumień/uchwał/decyzji lub innych równoważonych dokumentów regulujących współpracę pomiędzy JST tworzącymi obszar funkcjonalny oraz powołujących zespół odpowiedzialny za przygotowanie oraz wdrożenie SUMP, wraz z podziałem kompetencji i obowiązków. Przedstawione dokumenty powinny być ze sobą spójne w zakresie jednoznacznego wskazania odpowiedzialności powołanego zespołu, tj. za przygotowanie oraz wdrożenie SUMP.
	· wskazano podmioty (jednostki administracyjne), zaangażowane w opracowanie oraz wdrożenie SUMP, w tym podmiot wiodący oraz podmioty współpracujące – 2 pkt
· podpisano dokumenty regulujące zasady współpracy i podział obowiązków pomiędzy podmiotami zaangażowanymi w opracowanie oraz wdrożenie SUMP – 2 pkt
· powołano koordynatora procesu planowania prac nad SUMP oraz zespół odpowiedzialny za przygotowanie oraz wdrożenie SUMP – 1 pkt
Brak spełnienia wyżej wymienionych warunków lub brak informacji w tym zakresie – 0 pkt.
Punkty w ramach kryterium sumują się.
	5
	NIE

	3.
	Zaplanowany udział interesariuszy oraz obywateli
	Ocenie podlega planowany stopień włączenia zidentyfikowanych interesariuszy2 oraz obywateli3 w proces przygotowania SUMP.
2 Interesariusze to wszystkie podmioty, grupy lub organizacje, na które SUMP ma i/lub może mieć wpływ.
3 Obywatele to wszystkie osoby mieszkające i/lub pracujące w miejskim obszarze funkcjonalnym, dla którego przygotowywany jest SUMP. Termin używany zamiennie z określeniem „społeczeństwo”, „mieszkańcy”, „ludzie”.

	· wskazano etapy, na których angażowani będą zidentyfikowani interesariusze oraz obywatele – 1 pkt
· wskazano metody badawcze, niezbędne do opracowania SUMP4- 1 pkt
· rozpoczęto konsultacje z interesariuszami lub społeczeństwem – 1 pkt
· rozpoczęto minimum jedno z badań jakościowych – 1 pkt
Brak spełnienia wyżej wymienionych warunków lub brak informacji w tym zakresie – 0 pkt.
Punkty w ramach kryterium sumują się.
4 Do rekomendowanych metod dla SUMP zaliczamy przynajmniej konsultacje społeczne oraz jedną z metod badań jakościowych.
	4
	NIE

	Razem
	19


2

